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MEMORANDUM DE OPINION NO. 2026-01

PARA: Scott Derickson, Gerente Municipal
Jason Millican, Jefe de Policia

DE: McKenzie Granum, Abogada Municipal
FECHA: 14 de Enero de 2026

ASUNTO:  Papel de la Policia Local en Respuesta a 1a Aplicacion de
Inmigracion Federal y Intensificacion por Agentes de ICE

I. ASUNTO

Ustedes han solicitado un dictamen juridico complementario al Memorandum de Opinioén
N.° 2025-01 que se emitid el afio pasado con respecto a las Leyes de Santuario de Oregon y la
interseccion entre la actividad policial local y la intensificacion de los esfuerzos federales de la
inmigracion en Woodburn. En particular, han solicitado que nuestra oficina se enfoque en la
orientacion y las directrices para la policia local que pueda encontrarse con situaciones que
relacionadas con las medidas federales de control de inmigracion civil o con agentes federales, y
definir tanto el papel como la responsabilidad que nuestros oficiales tienen en tales situaciones,
asi como el papel mas amplio que la Ayuntamiento como organizacidon puede asumir en respuesta
a la creciente presencia de agentes federales en nuestra comunidad.

Especificamente, el propdsito de este memorando es proporcionar orientacion adicional sobre
las siguientes preguntas y preocupaciones:

e ;Cuadles son las funciones y responsabilidades de la policia al responder a llamadas de
servicios por incidentes que, en Ultima instancia, pueden identificarse como medidas de la
inmigracion federal?

e ;Qué autoridad jurisdiccional tiene la policia de Woodburn para investigar presuntos
delitos cometidos por agentes federales?

e ;Qué deberes tienen los oficiales de Woodburn para intervenir en circunstancias en las que
observen el uso excesivo de la fuerza por parte de un agente federal?

e ;Tienen los oficiales de Woodburn algin deber en la investigacion de presuntos delitos
cometidos contra agentes federales?

e ;Qué puede hacer el Ayuntamiento como organizacidn, si acaso, para responder a las
preocupaciones del publico con respecto a las actividades de control migratorio federal?

II. TRANSFONDO

En el ultimo afio, Woodburn ha experimentado un aumento notable en las actividades de
control de inmigracion federal en la comunidad. Durante este tiempo, la policia de Woodburn ha
recibido una serie de llamadas de servicio y ha respondido a diversas situaciones que, en ultima
instancia, involucraron acciones de agentes federales. Dado que el panorama de la aplicacion de
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las leyes federales de inmigracion esta cambiando, es importante que se brinde orientacidon
adicional a los miembros de la policia municipal que puedan encontrarse con situaciones en las
que las acciones federales interfieran con sus propios deberes y responsabilidades.

A. La Ley de la Promesa de Santuario de Oregén

Segun se explica con mas detalle en el Memorandum de Opinion N.° 2025-01, Oregon es
una jurisdiccién “santuario” a nivel estatal. Esto significa que, seglin la ley estatal, todas las
autoridades policiales y agencias publicas estatales y locales (incluidos los gobiernos locales) de
Oregodn tienen prohibido participar directa o indirectamente en la aplicacion de las leyes federales
de inmigracién sin una orden judicial. La Ley de Promesa de Santuario! también exige que todas
las solicitudes realizadas por agencias federales a las autoridades policiales y agencias
gubernamentales estatales y locales en relacion con la aplicacion de las leyes de inmigracion sin
una orden judicial se documenten, se comuniquen y se denieguen. Sin embargo, es importante
recordar que esta ley solo restringe las acciones y la conducta de los funcionarios estatales y
locales (es decir, es un mandato a nivel estatal que ordena no cooperar con los funcionarios
federales) y no obliga ni controla la conducta o las acciones de los agentes federales.

B. Normas que Rigen la Conducta de las Autoridades Federales en la Aplicacion de la
Ley

El Congreso tiene amplia autoridad para regular a los agentes y agencias federales
encargados de hacer cumplir la ley, como la Oficina de Aduanas y Proteccion Fronteriza (CBP) y
la Oficina de Inmigracion y Control de Aduanas (ICE). La legislacion federal vigente establece
una serie de recursos penales, administrativos y civiles para exigir la responsabilizacion a los
agentes y oficiales por conducta indebida.

Le ley penal primordial que regula a los agentes federales encargados de la aplicacion de la ley es
el articulo 18 USC § 242, que tipifica como delito que una persona "actuando bajo la apariencia
de la ley" prive a otra persona de sus derechos protegidos por la Constitucion. El Departamento
de Justicia de los Estados Unidos (DOJ) es responsable de hacer cumplir la Seccion 242, y la Corte
Suprema ha explicado que las acusaciones bajo esta seccion requieren que el DOJ demuestre que
el acusado tenia una “intencion especifica de privar a una persona de un derecho federal definido
por decision u otra norma legal”. Entre los ejemplos de conducta indebida perseguidos en virtud
de la ley se incluyen el uso excesivo de la fuerza, la agresion sexual, la detencion ilegal
intencionada o la fabricacion intencionada de pruebas que den lugar a la privacion de libertad de
otra persona.

Mas allé del derecho penal, otras directrices y estatutos federales proporcionan métodos
mas limitados para remediar la conducta indebida de agentes federales dentro de los limites de una
agencia determinada. La Oficina de Derechos Civiles y Libertades Civiles (CRCL, por sus siglas
en inglés) revisa e investiga denuncias de derechos y libertades civiles presentadas por el publico
respecto a politicas, actividades y personal del Departamento de Seguridad Nacional de los Estados
Unidos (DHS). Segiin 6 USC § 345 y 42 USC § 2000ee-1, se ha establecido la CRCL para recibir
e investigar denuncias que involucren una variedad de abusos a los derechos y libertades civiles,
tales como:

! Codificado bajo ORS 180.805, 180.810y 181A.820 a 181A.829.
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e Discriminacion por motivos de raza, etnia, origen nacional, religién, sexo, orientacion
sexual o discapacidad;

e Violacion de derechos mientras se encuentra en detencién migratoria o como sujeto de la
aplicacion de la ley migratoria;

e Discriminacion o interrogatorios inapropiados relacionados con la entrada a los Estados
Unidos;

e Violacion de los derechos de debido proceso, como el derecho a recibir notificacion
oportuna de los cargos o el acceso a un abogado;

e Violacion de las disposiciones de confidencialidad de la Ley de Violencia contra la Mujer;

e Abuso fisico o cualquier otro tipo de abuso;

e Denegacion de acceso significativo a los programas, actividades o servicios del DHS o
respaldos por el DHS debido a dominio limitado del inglés; y

e Cualquier otra violacion de los derechos civiles, las libertades civiles o los derechos
humanos relacionada con un programa o actividad del Departamento, incluidas las
denuncias de discriminacion por parte de una organizacion o programa que reciba
asistencia financiera del DHS.

Ademas de los recursos penales y administrativos descritos anteriormente, también existen
recursos civiles limitados para individuos que deseen obtener reparacion por la conducta indebida
de los funcionarios federales encargados de hacer cumplir la ley. La Corte Suprema ha reconocido
una causa de accion implicita para individuos que solicitan una indemnizacion por dafios y
perjuicios contra funcionarios federales encargados de hacer cumplir la ley en determinadas
circunstancias. Estas se conocen tipicamente como demandas Bivens?, en las cuales la Corte ha
dictaminado que un demandante puede solicitar una indemnizacidon por dafios y perjuicios en
virtud de la Cuarta Enmienda cuando sus derechos protegidos por el Gobierno federal han sido

“violados™.

Finalmente, la Ley Federal de Reclamaciones por Agravios (FTCA, por sus siglas en inglés)
ofrece una reparacion civil adicional por los actos ilicitos de los funcionarios federales. En virtud
de la FTCA, los demandantes pueden demandar a los Estados Unidos por dafios y perjuicios
economicos por determinados tipos de delitos civiles cometidos por sus empleados. Por lo general,
esto incluye denuncias por agresion, lesiones, detencion ilegal, arresto ilegal, abuso de proceso y
enjuiciamiento malicioso cometidos por determinados agentes federales encargados de hacer
cumplir la ley.

C. Procesamientos estatales de funcionarios e inmunidad federales

A medida que los funcionarios estatales y locales examinan cada vez mas la conducta de los
funcionarios federales* en relacion con sus tacticas de control de la inmigracién y la vigilancia de
las protestas, la cuestion de enjuiciar a los agentes federales por violaciones a la ley estatal ha
surgido como un tema central de discusion. Ejemplos de tales procesos se remontan al menos a

2 Bivens v. Six Unknown Named Agents of the Federal Bureau of Narcotics, 403 US 388 (1971).

3 Bsto incluiria demandas que aleguen registros e incautaciones ilegales y uso excesivo de la fuerza en violacién de
la Cuarta Enmienda. Desde Bivens, se extendié un remedio implicito por violaciones constitucionales cometidas por
actores federales en dos circunstancias adicionales: (1) Demandas presentadas bajo los principios de igualdad de
proteccion de la Clausula de Debido Proceso de la Quinta Enmienda; y (2) Demandas presentadas bajo la Octava
Enmienda en circunstancias en las que no se proporciona tratamiento médico adecuado a los prisioneros federales.

4 Un “funcionario federal” se define como “cualquier oficial, agente o empleado de los Estados Unidos autorizado
por la ley o por una agencia gubernamental para participar o supervisar la prevencion, deteccion, investigacion o
enjuiciamiento de cualquier violacion de la ley penal federal.” 18 USC § 115(c)(1).
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principios del siglo XIX, pero cuentan con un historial mixto®.

En general, los estados tienen permiso legal para procesar a funcionarios federales por
delitos estatales, pero dentro de ciertos limites. Los limites derivan del principio constitucional
federal de que los estados no deben poder socavar la politica federal mediante procesamientos
penales selectivos, una doctrina conocida como inmunidad conforme a la Clausula de Supremacia.
Asi, aunque los funcionarios federales no son categdricamente inmunes al enjuiciamiento penal
estatal, incluso mientras estan en funciones, existe inmunidad si se considera que las acciones del
funcionario federal son necesarias para cumplir con un deber federal licito®. En muchos de estos
casos, el andlisis de la inmunidad es complejo y objeto de debate, y los resultados dependen de las
elaboraciones especificas del tribunal del estandar legal y de los detalles facticos. En Oregon, el
tribunal de distrito federal considera ambos si el oficial acusado creia subjetivamente que sus
acciones estaban justificadas y si esa creencia subjetiva era objetivamente razonable bajo las
circunstancias existentes. En otras palabras, un tribunal considerara no solo si el oficial creia en
ese momento que sus acciones estaban justificadas, sino también si un observador, al revisar los
hechos y el contexto que llevaron a la(s) accidon(es), concluiria razonablemente que la(s) accion(es)
estaban justificada(s).

Ademas, aunque un error de juicio por parte de un oficial o agente no sea suficiente para
establecer responsabilidad penal, las demostraciones de interés personal, malicia o intencion
criminal son indicadores probables de si un oficial enfrentard finalmente responsabilidad penal
como cualquier otra persona.

II1I. DISCUSION

El Departamento de Policia de Woodburn (WPD) ha sido firme en su compromiso de cumplir con
la Ley de Promesa de Santuario de Oregon, al mismo tiempo que fomenta la confianza, el respeto
y la comunicacion con el publico como un medio para mantener nuestra ciudad segura.

La discusion a continuacion aborda ademas las limitaciones y desafios legales y logisticos que
enfrenta nuestro personal policial cuando se trata de intervenir o relacionarse con la ejecucion de
la inmigracion federal.

A. (Cuales son los roles y responsabilidades de los agentes del orden al responder a
llamadas de servicio por incidentes que eventualmente puedan ser identificados

> Muchos casos del siglo XIX surgieron debido al desacuerdo de los estados con las politicas federales y
representaron esfuerzos directos por obstruir la accion federal. Por ejemplo, durante la Guerra de 1812, algunos
estados de Nueva Inglaterra se resistieron abiertamente a embargos comerciales federales, incluyendo la persecucion
de acciones penales estatales contra oficiales de aduanas federales por incautar bienes. A mediados del siglo XIX,
algunos estados del Norte en oposicion a la Ley del Esclavo Fugitivo acusaron a los Marshals de EE. UU. por
capturar o no liberar a personas previamente esclavizadas. A finales del siglo XIX y principios del XX, los
enjuiciamientos estatales a menudo se centraban en la aplicacion de leyes de ingresos y de prohibicion por parte de
funcionarios federales. La mayoria de los enjuiciamientos desde mediados del siglo XX se han centrado en presunta
conducta indebida de agentes federales de la ley e incluyen cargos por delitos como asalto y agresion, robo,
homicidio imprudente y asesinato. Por ejemplo, en 1992, un funcionario federal involucrado en el asedio de la
cabana del separatista antigubernamental Randall Weaver cerca de Ruby Ridge, Idaho, fue acusado por los fiscales
de Idaho de homicidio involuntario por matar accidentalmente a la esposa desarmada de Weaver.

¢ Un ejemplo seria que un oficial federal se considerara inmune de la aplicacion estatal de las leyes de exceso de
velocidad mientras persiguiera a un sospechoso en fuga, siempre que actuara con cuidado y prudencia razonables en
las circunstancias. Véase Lilly v. West Virginia, 29 F2d 61, 64 (4.° Cir. 1928); véase también Puerto Rico v. Torres
Chaparro, 738 F Supp 620 (DPR 1990).
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como acciones de aplicacion de inmigracion federal?

Como se establece claramente en la Ley de Promesa de Santuario de Oregodn, los oficiales
del WPD no deberan cooperar ni asistir a las autoridades federales, incluyendo ICE/CBP, en
ninguna investigacion, detencion o procedimiento de arresto relacionado con la aplicacion de la
ley de inmigracion civil federal’.

En todo momento, se aconseja a los oficiales que no interfieran ni obstruyan las acciones de
cumplimiento federal legitimas®.

En caso de que los oficiales lleguen a un llamado de servicio que involucre agentes o
funcionarios federales de inmigracion®, se recomienda que:

(1) Primero, evalte la situacion en busca de cualquier preocupacion inmediata de

seguridad publica. Los agentes de la ley locales de Woodburn siguen siendo los mejor
equipados para una respuesta inmediata en el lugar y deben seguir sus protocolos
estandar para cualquier respuesta emergente necesaria, independientemente de si las
partes involucradas tienen un nexo federal. La Ley de Promesa de Santuario de Oregon
no impide que las fuerzas del orden locales tomen medidas para proteger la seguridad
publica, tales como usar tacticas legales de control de multitudes o hacer cumplir leyes
penales que prohiben la violencia y la destruccion de propiedad.

(2) De acuerdo con la politica del departamento, los oficiales deben activar las cdmaras

corporales (BWC) y notificar a un supervisor sobre el estado de la escena. Para
garantizar una supervision adecuada y una respuesta apropiada a los incidentes, un
supervisor debe responder a las llamadas de servicio que puedan involucrar la
aplicacion federal de la ley de inmigracion civil y cuando lo solicite un oficial de la
WPD. Los supervisores presentes en la escena pueden luego coordinar acciones de
respuesta adicionales mediante consultas con el jefe de policia y la abogada municipal.

(3) Confirmar la identidad de los agentes federales si existe alguna preocupacion por

suplantaciones fraudulentas. Si los oficiales se encuentran con individuos que no se
pueden identificar facilmente como agentes federales, los oficiales deben, cuando sea
seguro y practico hacerlo, intentar verificar las credenciales del agente federal principal
en la escena, del supervisor o del agente a cargo. Los oficiales estan autorizados a tomar
medidas de cumplimiento si determinan que alguien se estd haciendo pasar por un
agente o empleado federal, lo que puede incluir la detencion y el arresto.

(4) Mantener la separacion de la aplicacion federal de inmigraciéon civil y tomar

unicamente las acciones necesarias para salvaguardar la vida y la propiedad. Las
acciones apropiadas pueden incluir brindar ayuda, responder a actividad criminal,
observacion y reevaluacion continuas, minimizar conflictos y gestionar el trafico. Los

7 Los oficiales deben seguir la Politica del Departamento, incluida la Politica Lexipol Num. 413, Violaciones de

Inmigracion.

8 Ademas, dado que los oficiales de WPD no son funcionarios judiciales, no estan en posicion legal de confirmar la
validez o legalidad de las 6rdenes utilizadas por ICE/CBP en sus operaciones.

% Las respuestas a las llamadas de servicio, independientemente de si son iniciadas por miembros de la comunidad o
por funcionarios federales, deben ser priorizadas y gestionadas de manera comparable y consistente con la politica
del departamento.
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oficiales de WPD también pueden proporcionar asistencia de emergencia a ICE/CBP
en la misma medida en que responderian en cualquier emergencia (por ejemplo, cuando
un oficial necesita ayuda de emergencia).

(5) Compartir o comunicarse directamente con el publico de acuerdo con la Politica
Departamental'®. Los oficiales de WPD pueden comunicarse con el publico,
asegurandoles que WPD no participa en la aplicacion de la inmigracion civil y que su
presencia es Unicamente para mantener la seguridad publica.

B. ;Qué autoridad jurisdiccional tiene la policia de Woodburn para investigar
delitos sospechosos cometidos por agentes federales?

Como se detalld anteriormente, la Clausula de Supremacia de la Constitucion de los EE.
UU. protege a los oficiales federales de la persecucion penal estatal cuando esos oficiales actiian
en su capacidad oficial o desempenan funciones oficiales. Esta inmunidad también se aplicaria a
aquellos sospechosos de infracciones de transito!!, las cuales son procesadas por la oficina de la
abogada del Ayuntamiento en el tribunal municipal'>.

Larealidad es que las limitaciones logisticas que se aplican al investigar y enjuiciar un caso
contra un oficial federal lo hacen casi imposible. En primer lugar, si el WPD recibe una denuncia
contra un agente federal por una accion indebida, el proceso de investigacion tipico que utiliza el
WPD resultaria dificil de aplicar. Como se indica en una opinion de la Oficina del Fiscal del
Distrito (DA’s) del Condado de Marion, los oficiales federales no estan obligados a cumplir con
citaciones locales, protocolos de investigacion o mejores practicas para el enjuiciamiento penal en
la corte estatal. La evidencia que no puede ser obtenida por los fiscales estatales también incluye,
pero no se limita a, grabaciones de BWC o de camaras del tablero de oficiales federales, entrevistas
a testigos que son oficiales federales y registros médicos de los oficiales federales. También se
debe evaluar la evidencia obtenida de fuentes que no sean de la aplicacion de la ley y cualquier
fruto derivado de la misma, utilizando los estandares de admisibilidad legal apropiados.

Otro privilegio que se concede a los agentes federales consiste en la transferencia de la
acusacion de un tribunal estatal a un tribunal federal. Segtin el 28 USC § 1442, los casos contra
agentes federales presentados en tribunales estatales pueden y usualmente son transferidos a
tribunales federales'3. Este cambio de jurisdiccion afiade otro obstaculo para procesar dichos casos
(incluidas las persecuciones por infracciones de trafico, que normalmente se gestionan a nivel del
tribunal municipal).

Por estas razones, el memorando de la Oficina del Fiscal del Condado de Marion sobre
"Mejores Practicas" para Investigaciones que Involucran a Empleados Federales también
especifica que "la policia local solo deberia considerar la investigacion y la posterior persecucion

10 Politica de Lexipol No. 326.

1 Las violaciones de transito que probablemente estén sujetas a las disposiciones de inmunidad incluyen la operaciéon
de un vehiculo sin placas validas, el exceso de velocidad, conducir con ventanas polarizadas y otras violaciones
relacionadas.

1212 Aunque los oficiales de WPD podrian encontrarse en una situacion en la que han iniciado una parada de un
vehiculo infractor, si el oficial descubre durante esa parada que el conductor del vehiculo es un agente federal
actuando en su capacidad oficial o desempefiando funciones oficiales, la WPD y la oficina del Fiscal del
Ayuntamiento no podrian hacer cumplir las violaciones de transito contra ese conductor.

13 Los fiscales estatales continuarian procesando el caso en un tribunal federal, con el tribunal federal aplicando la ley
sustantiva y la ley procesal federal. Como minimo, la falta de familiaridad y la relativa complejidad de los
procedimientos y costumbres penales federales afiaden tiempo y gastos a la acusacion.
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con plena cooperacion federal..." El memorando detalla, ademas, que "Aunque no se otorgaran
consideraciones especiales a los federales profesionales, nada [prohibe] considerar el impacto de
la inmunidad federal, la remocion, la clausula de supremacia u otros principios legales que puedan
afectar la investigacion y la disponibilidad de la persecucion estatal.”!*

Dadas las condiciones elevadas y las barreras complejas involucradas en investigar y

enjuiciar con éxito a un funcionario federal,'” incluso por una violaciéon menor de trafico, el
Ayuntamiento necesitaria abordar tal decision con el apoyo total del WPD, la oficina de la
Abogada Municipal, la oficina del Fiscal de Distrito y posiblemente con asistencia a nivel estatal
del Departamento de Justicia de Oregén'®.
En ultima instancia, cualquier reclamo de conducta indebida por parte de agentes del ICE/CBP
sera remitido al Fiscal de Distrito y a las agencias federales investigativas correspondientes,
incluida la Oficina del Fiscal de los Estados Unidos, quien tiene el poder, los recursos y el deber
de enjuiciar los delitos federales.!’

C. ;Qué deber tienen los oficiales de Woodburn de intervenir en circunstancias en
las que observen el uso excesivo de la fuerza por parte de un agente federal?

La ley de Oregon, especificamente a través del Proyecto de Ley de la Camara 4205 (HB 4205),
obliga a los oficiales de policia y a los oficiales de reserva a intervenir para impedir que otro oficial
cometa una falta o usando fuerza excesiva, si pueden hacerlo de manera segura, y luego informar
del incidente dentro de las 72 horas'®. Sin embargo, las disposiciones de la ley de Oregén se aplican
a la denuncia e investigacion de otros oficiales certificados en el estado de Oregon, y no a oficiales
y agentes federales. Esto significa que el WPD no tiene ninguna obligacion legal de intervenir en
los actos de agentes federales, incluso si estos parecen de naturaleza criminal. Ademas, el gobierno
federal, a través de diversos canales, ha indicado que cualquier accion por parte de las fuerzas del
orden locales que ellos clasifiquen como intervencion u obstruccion de la aplicacion federal de
inmigracion podria resultar en el arresto y enjuiciamiento de ese oficial por parte del gobierno
federal.!’

4 INVESTIGACIONES DEL CONDADO DE MARION INVOLUCRANDO A EMPLEADOS FEDERALES,
Mejores Practicas, Memorandum, Fiscalia del Condado de Marion (2025).

15 yéase State v. Landis, No 25-447 (9° Cir Argued 21 de octubre de 2025) (Un caso de alto perfil del agente de la DEA,
Samuel Landis, acusado en Oregon de homicidio por negligencia criminal por atropellar y matar a un ciclista en marzo de
2023 mientras estaba en una mision de vigilancia federal, con Landis finalmente recibiendo inmunidad federal frente a la
persecucion estatal por parte de los tribunales federales, lo que llevo a la desestimacion de los cargos a pesar de las
apelaciones del Estado de Oregdn. La cuestion legal central era si la Clausula de Supremacia de la Constitucion de EE.
UU. protegia a Landis frente a la ley estatal cuando actuaba como funcionario federal, con el juez federal dictaminando
que sus acciones, aunque mortales, eran una parte razonable de su deber de atrapar a su equipo).

16 El Fiscal General Dan Rayfield Anuncia Investigacion sobre Disparo que Involucra Agentes Federales en Portland,
Comunicado de Prensa (8 de enero de 2026). Véase también casos recientes en los que la policia estatal esta dirigiendo y
asumiendo la investigacion de agentes federales, por ejemplo, la Oficina de Investigaciones de Colorado investigara un
incidente durante una manifestacion de ICE en Durango, Oficina de Investigaciones de Colorado, Departamento de
Seguridad Publica (30 de octubre de 2025).

17 Cabe sefialar que el Subfiscal General de EE. UU. emiti6 el afio pasado una carta al Estado de California que indicaba
que “El Departamento de Justicia considera cualquier arresto de agentes y oficiales federales en el desempefio de sus
funciones oficiales como ilegal e inutil... [y] los agentes y oficiales federales continuaran haciendo cumplir la ley federal y
no se veran disuadidos por la amenaza de arresto...”. Departamento de Justicia de EE. UU., Oficina del Fiscal General (23
de octubre de 2025).

'® ORS 181A.681.

19 La Oficina del Fiscal General de EE. UU. emiti6 una carta el 29 de septiembre de 2025, en la que se especificaba que la
Oficina del Fiscal de EE. UU. debera “procesar a cualquier individuo que agreda o impida por la fuerza o intimide a [los
oficiales que protegen las instalaciones y el personal de ICE], que interfiera con el desempefio de las funciones oficiales de
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Como se enfatiz6 en la Subseccion II1.A posteriori, el papel del WPD en las acciones federales de
aplicacion de la ley migratoria civil es mantener la neutralidad, no ayudar a las actividades de
ICE/CBP y tomar medidas limitadas solo en circunstancias donde exista una preocupacion
inmediata por la seguridad publica que pueda abordarse de manera coherente con la politica del
departamento. A medida que observamos una intensificacion de la actividad federal en Woodburn,
pueden surgir situaciones en las que resulte imposible o inseguro para los oficiales del
Departamento de Policia de Woodburn intervenir ellos mismos entre agentes de ICE/CBP y
miembros del publico. En tal circunstancia, los oficiales de Woodburn deberian buscar orientacion
adicional de su supervisor inmediato o del sargento en la escena, recopilar, rastrear y monitorear
las denuncias en el sistema CAD de WPD, investigar posibles irregularidades federales posteriores
a los hechos y dirigir el seguimiento a través de otros canales, como referencias a la oficina del
fiscal del condado de Marion y a la oficina del fiscal de los EE. UU. UU., la Division de Derechos
Civiles del DOJ de EE. UU., o el Proceso de Supervision y Rendicion de Cuentas Federal del DOJ
de Oregon.

D. ;Los oficiales de Woodburn tienen algiin papel en la investigacion de delitos
presuntos cometidos contra agentes federales?

Segun lo especificado en el memorandum previamente referido de la Oficina del Fiscal del
Condado de Marion, si se identifica a un profesional federal que actua en su capacidad oficial
como victima de una actividad criminal, las fuerzas del orden locales deben notificar tanto a la
Oficina del Fiscal del Condado de Marion como a los socios federales para la remision de la
investigacion. Esta notificacion permite que la aplicacion de la ley federal, y no el WPD, investigue
el asunto y transfiera la posterior gestion del caso a la Oficina del Fiscal de los Estados Unidos.

E. ;Qué puede hacer, si es que puede hacer algo, el Ayuntamiento como organizacion
para responder a las preocupaciones del publico respecto a las actividades de
aplicacion de la inmigracion federal?

La administracion Trump ha dejado absolutamente claro que los agentes federales de ICE/CBP
continuaran aplicando tacticas combativas y agresivas para llevar a cabo su agenda de control
migratorio. Esto incluye agentes irrumpiendo en complejos de apartamentos, usando vehiculos sin
distintivos, usando mascaras, desplegando tacticas de estilo militar, rompiendo las ventanas de los
vehiculos y utilizando cada vez mas agentes quimicos. Muchos funcionarios del gobierno han
denunciado publicamente el uso de estas tacticas y han solicitado que el Departamento de
Seguridad Nacional (DHS) detenga el uso inconstitucional de la fuerza.

Solo esta semana, la Ciudad de Chicago se uni6 al Estado de Illinois y a Minnesota para
presentar demandas federales, argumentando que el DHS y sus agencias (ICE, CBP, Patrulla
Fronteriza) han participado en tacticas ilegales y violentas, en perfiles raciales y en represalias
politicas contra jurisdicciones “santuario” lideradas por democratas. El nucleo de sus acusaciones
incluye que las tacticas de los agentes federales, incluyendo la realizacion de arrestos en lugares
“sensibles” como escuelas y hospitales, el uso excesivo de la fuerza y el despliegue de gas
lacrimégeno contra los manifestantes ha creado un clima de miedo, disuadiendo a los residentes

estos oficiales, o intente hacerlo...”. Eliminando la Violencia Politica, Oficina del Fiscal General (29 de 19 septiembre de
2025).
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(independientemente de su estatus migratorio) de acudir a los servicios publicos o participar en las
actividades diarias. La demanda también cita incidentes de perfil racial y violaciones de los
derechos constitucionales; y los funcionarios afirman que las operaciones del DHS estan
motivadas politicamente y tienen la intencion de castigar a los estados con politicas de santuario.
Los demandantes también argumentan que el gobierno federal estd confiscando ilegalmente
recursos locales, obligando a la policia local a desviar oficiales y a incurrir en millones en costos
de horas extras para manejar las consecuencias de las operaciones federales. El propdsito e
intencion de estas demandas son hacer que el gobierno federal rinda cuentas y exigir el fin de
ciertas tacticas por parte de los agentes de ICE/CBP (por ejemplo, ocultar las placas de los
vehiculos, el uso de agentes enmascarados, etc.).

Al igual que otros gobiernos locales en Oregon y en todo el pais, Woodburn tiene un interés
inherente en impugnar cualquier accion ilegal de los agentes federales de inmigracion que operen
en nuestra ciudad. Sin embargo, también debemos darnos cuenta de que, con recursos limitados,
nuestra capacidad de responder y reaccionar ante tales situaciones debe ser calculada y reflexiva.
Por esa razon, la oficina de la abogada municipal ha mantenido un contacto estrecho con otros
socios de gobiernos locales de la region para considerar vias legales adecuadas para obtener alivio.
Este alivio puede incluir una demanda colectiva bajo la FTCA por los dafios directos sufridos por
el Ayuntamiento como resultado de actividades federales de aplicacion de la inmigracion, o un
alivio judicial mas amplio contra el DHS si las vias legales para tales reclamaciones se vuelven
practicas. Ademads, continuamos discutiendo las preocupaciones de la comunidad con nuestros
socios en la aplicacion de la ley, como la oficina del fiscal del condado de Marion y el
Departamento de Justicia de Oregon, para garantizar que Woodburn se mantenga a la vanguardia
de futuras discusiones sobre los impactos en la comunidad, los recursos legales y la asistencia
financiera.

IV. CONCLUSION

Estamos en un momento sin precedentes de tension creciente entre los estados y el gobierno
federal. Sabemos que las agencias federales de control migratorio han sido autorizadas por la Corte
Suprema de los Estados Unidos (al menos temporalmente) para llevar a cabo detenciones
migratorias basadas inicamente en cuatro factores, incluyendo la presencia de una persona en un
lugar determinado (por ejemplo, una parada de autobus, un lavado de autos, sitios de recogida de
trabajadores por dia, etc.), presunciones sobre el tipo de trabajo que una persona realiza, si la
persona habla espaiiol o inglés con acento, y la raza o etnicidad aparente de la persona.?’ Sabemos
que los agentes de ICE en Oregdn han estado utilizando tecnologia de vigilancia para identificar
lugares "estratégicos"; enfocandose en areas geograficas en lugar de individuos; operando bajo
cuotas de ocho arrestos por dia; y creando 6rdenes judiciales después de que las personas ya han
sido detenidas.?! Sabemos que se ha alegado que el DHS ha llevado a cabo redadas de inmigracion
con un desprecio violento por la vida humana, traumatizando a las comunidades y poniendo en
riesgo a hombres, mujeres y nifios inocentes, incluidos ciudadanos estadounidenses.?> Y podemos
ver aqui en Woodburn el impacto directo que las acciones federales de control de inmigracién
estan teniendo en nuestros residentes.?

20 Noem contra Vasquez Perdomo, 606 EE. UU. (2025).

21 M-J-M-A y Gamez contra Hermosillo, Caso No. 25-cv-0211-MTK.

22 Comités de Seguridad Nacional y de la Judicatura inician investigacion sobre redada violenta de inmigracion en
Chicago, Carta del Congreso a Kristi Noem, Secretaria, Departamento de Seguridad Nacional de EE. UU. (6 de
octubre de 2025).

23 Véase Comentario Publico, Reuniones del Consejo del Ayuntamiento de Woodburn 10 de noviembre de 2025 y
12 de enero de 2026.
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Sin embargo, es importante recordar que Woodburn no esté solo en su esfuerzo por abordar
las preocupaciones discutidas en esta opinion, y coaliciones de otras agencias gubernamentales
también estan examinando los mecanismos judiciales y legislativos disponibles para buscar
reparacion por las tacticas utilizadas por ICE/CBP. Casi a diario vemos a representantes estatales
y congresionales haciendo escuchar sus argumentos tanto en foros oficiales como en los medios
de comunicacién sobre la necesidad de limitar la conducta de ICE/CBP. Vemos que se presentan
nuevos proyectos de ley que prohibirian el uso de mascarillas y establecerian estdndares para la
identificacién de ICE/CBP. Vemos jurisdicciones con mas recursos, como la Ciudad de Chicago
y la Ciudad de Portland, presentando demandas que cuestionan las tacticas de aplicacion de
inmigracion de la administracion Trump. Y todos estos movimientos, a nivel estatal y federal, son
mas grandes que una comunidad, més grandes que solo Woodburn.

S¢é que el personal de Woodburn puede y seguiré participando en discusiones con nuestros socios
gubernamentales, mantendremos esta discusion en primer plano de nuestras tareas, y donde
factible, examinaremos como Woodburn puede dirigir sus recursos para obtener responsabilidad
por nuestra comunidad.

Adjuntos:

¢ INVESTIGACIONES EN EL CONDADO DE MARION INVOLUCRANDO A
EMPLEADOS FEDERALES, Mejores Practicas, Memorando, Fiscalia del Condado de Marion
(2025). (en ingles)

e El Fiscal General Dan Rayfield Anuncia Investigacion sobre Tiroteo Involucrando a Agentes
Federales en Portland, Comunicado de Prensa (8 de enero de 2026) (en ingles)



